VAS VARMEGYE 01. SZAMU
ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULET
VALASZTASI BIZOTTSAGA

20.003-7/2026.

Jegyz6konyv

Vas 01. szamu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriilet Valasztasi Bizottsaganak 2026. marcius 2. 16.00 orai
tiléséral.

Helyszin: Polgarmesteri Hivatal foldszinti kisterem

Jelen vannak:

Dr. Balint Monika OEVB elnok

Dr. Kunecz Rendta OEVB elndkhelyettes

Dr. H&di Cintia Stella OEVB tag

Dr. Nagy Gergd OEVB tag

Dr. Hanko Faragé Miklds OEVB tag

Dr. Pozsonyi Janos Péter OEVB tag

Dr. Danka Lajos képviselGjelolt

Dr. Karolyi Akos Valasztasi Iroda vezetdje

Babicsné Dr. T6ke Erzsébet Valasztdsi Iroda vezet6helyettes
Kirdly-Fulop Agnes Valasztasi Iroda tagja

Dr. Balint Monika, a Valasztasi Bizottsag elndke Gdvozolte a megjelenteket. ElGszor is bejelenti, hogy a
Bizottsag |étszama 3 taggal bGviilt. Dr. Nagy Gerg6t a FIDESZ-KDNP jel6l6 szervezte, Dr. Hankd Faragd Miklost
Dr. Czeglédy Csaba fliggetlen jelolt, és Dr. Pozsonyi Janos Pétert a TISZA Part delegdlta a Bizottsagba.
Mindharom tag a mai napon Polgarmester Ur el6tt letette az eskit, igy mar teljes jogl tagként vesznek részt a
Bizottsdg munkajaban. Koszontotte az Uj tagokat, eredményes munkat kivant mindannyiuknak.

Megallapitotta, hogy azimmaron 6 tag koziil 6 tag jelen van, az (ilés hatdrozatképes, ezért az lilést megnyitotta.
Ismertette az (ilés napirendi pontjait. Ennek keretében elmondta, hogy a valasztdsi irodatdl kapott tdjékoztatds
szerint a mai napon délben érkezett egy kifogds, amit javasol, a Bizottsdg a mai napon tdrgyaljon is meg. Ezzel
kiegészitve szavazdsra bocsatotta a napirendet. Megallapitotta, hogy a bizottsag egyhangu szavazassal, 6 igen
szavazattal a napirendet elfogadta.

NAPIREND:

1./ Javaslat orszaggy(ilési képvisel6-jeldltek nyilvantartasba vételére

El6adé: Dr. Balint Monika, a Valasztdsi Bizottsag elndke
2./ Javaslat valasztasi kifogas elbiralasara
ElGadé: Dr. Balint Monika, a Valasztasi Bizottsag elndke

3./ Egyebek
El6ado: Dr. Balint Monika, a Valasztasi Bizottsag elndke



1. napirend: Javaslat orszaggyiilési képvisel6-jeloltek nyilvantartasba vételére

Dr. Balint Monika, a Valasztasi Bizottsag elndke atadta a szt Dr. Karolyi Akos OEVI vezetd Ur szamara, és kérte,
adjon tajékoztatdst, mely jeloltek adtdk le a sziikséges szamu aldirast a bizottsag tlésének id6pontjaig.

Dr. Karolyi Akos, OEVI vezetS elmondta, hogy Dr. Danka Lajos, a Mi Hazank Mozgalom jeldl6 szervezet jel6ltje
250 db ajanldivet igényelt 2026. februdar 13. napjan. Ebbél 2026. februdr 26. napjan 92 db-ot hozott vissza, igy
a jelold szervezetnél még 158 db maradt. A vélasztasi iroda a Ve. 125-127.§-dban foglaltak szerint leellendrizte.

Az orszaggyllési képvisel6k valasztasardl szolé 2011. évi CClIl. torvény 6.§-a kimondja, az egyéni
valasztokerlletben a jeloléshez legalabb 6tszaz valasztopolgar ajanlasa szikséges.

A Ve. 125. §-a értelmében a vdlasztdsi iroda az ajanldsokat ellendrzi. Az ajanlasok ellenérzése soran meg kell
vizsgalni a jogszabalyi kovetelmények teljesiilését, azonositani kell az ajanlé valasztopolgart, meg kell
allapitani, hogy rendelkezik-e valasztéjoggal, tovabbd meg kell allapitani, hogy az érvényes ajanlasok szama
eléri-e a jeloltséghez szlikséges szdmot. Az ajanlé valasztdpolgdr azonositdsat és valasztdjoga megallapitasat
az ajanléiven feltlintetett adatainak a kozponti névjegyzék és a szavazdkorok és valasztokeriletek
nyilvantartdsanak adataival val6é 6sszevetésével kell elvégezni.

A Ve. 126-§-a egyértelmlien meghatdrozza, hogy mely ajanlasokat kell érvényesnek elfogadni.

AVe. 127.§ (3)-(4) bekezdései szerint az ajanlasok tételes ellenérzését nem kell tovabb folytatni, ha bizonyossa
valik, hogy az érvényes ajanldsok szama eléri a jeloltséghez sziikséges szamot. Tovabba az ajanlasok
ellenérzésének eredményérdl a valasztdsi iroda tajékoztatja a jeldlt nyilvantartasba vételére illetékes valasztasi
bizottsagot és — kérelmére — a jeloltet, jel6l6 szervezetet.

Az iroda a leadott ajanléiveken 583 db ajanlast ellendrzott le, amibSl 518 db érvényes aldirast talalt. igy
megdllapithatd, hogy Dr. Danka Lajos jel6lt a szlikséges 500 ajanlast 6sszegyl(jtotte. Mindezek alapjan kéri a
Tisztelt Bizottsagot, hogy a jeldlt nyilvantartasba vétele irdnti dontést meghozni sziveskedjék.

Dr. Balint Monika OEVB eln6k szavazast rendelt el Dr. Danka Lajos nyilvantartasba vétele targyaban. Ve. 45.§
(1) bekezdése értelmében a dontési javaslat tartalmat a valasztasi bizottsag elndke vagy az éltala kijelolt tag
hatdrozza meg és terjeszti el6. E torvényi felhatalmazas alapjan elkészitette a nyilvantartasba vételrél szo6lé
hatdrozat tervezetét, amit kioszt a Bizottsag tagjai szamara, kéri tanulmanyozzak at.

Megallapitotta, hogy a Bizottsag 6 igen szavazattal, egyhangulag elfogadta a javaslatot és az aldbbi hatarozatot
hozta:

Vas Varmegye 01. szamu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztdkeriilet
Vdlasztasi Bizottsag
4/2026. (lll. 2.) Vas 01. OEVB szamu hatarozat

Vas Varmegye 01. sz. Orszaggy(lési Egyéni Valasztokeriilet Valasztdsi Bizottsaga 6 igen szavazattal Dr. Danka
Lajos, soptei lakost, a Mi Hazank Mozgalom jel6l6 szervezet jeloltjeként az orszaggylési képvisel6k 2026. évi
altaldnos vdlasztasan Vas Varmegye 01. szamu, Szombathely székhelyl orszaggyl(ilési egyéni
vélasztokeriletben képvisel6jeloltként, Vas Varmegye 01. OEVK/04. sorszam alatt

nyilvantartasba vette.

E hatarozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet fellebbezést
nyujthat be.

A fellebbezést irasban, a birdsagi felllvizsgélati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
bekezdésében meghatdrozott esetben a kérelem benyujtdja mindsitett elektronikus alairasaval latott el. A
fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkés6bb e hatarozat meghozatalatdl szamitott harmadik napon
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megérkezzen Vas Varmegye 01. szdmu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztékerilet Valasztdsi Bizottsdgahoz (9700
Szombathely, Kossuth L. u. 1-3.). A fellebbezésrél Vas Varmegye Terlileti Valasztdsi Bizottsaga dont.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell az érintettségre vald hivatkozast, a kérelem jogi alapjat (a jogszabalysértés
azonositéjat, illetve ha a kilféldon él6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztdpolgdr nem
rendelkezik személyi azonositdval, a személyazonossagat igazold igazolvdnydnak tipusat és szamat, vagy jelol6
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szdmat vagy torzskonyvi szamat,
valamint papir alapu kérelem esetén a kérelem benyujtdjanak aldirdsat. A fellebbezés tartalmazhatja

,,,,,

INDOKOLAS

Dr. Danka Lajos, a Mi Hazdnk Mozgalom jelolé szervezetek kozos jeloltje 2026. februdr 26. napjan
kezdeményezte az orszaggydilési képvisel6k 2026. évi altalanos valasztasan egyéni képviselSjeloltként torténd
nyilvantartdsba vételét. A nyilvantartdsba vételhez dtadta a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény
(tovabbiakban Ve.) 124 § (1) bekezdésében foglaltak szerint az ajanloiveket. A jel6lt a Ve. 124.§ (1a)
bekezdésében irt nyilatkozatot megtette.

A Vilasztasi Iroda a kozponti névjegyzékbél megallapitotta, hogy a jel6lt rendelkezik valasztdjoggal.

Az orszaggyllési képvisel6k valasztasardl szolé 2011. évi CClI. torvény 6. §-a alapjan az egyéni
valasztokeriiletben a jeldléshez legaldbb 6tszaz valasztdpolgar ajanldsa sziikséges.

A Valasztasi Bizottsag megadllapitotta, hogy a valasztasi iroda elvégezte az ajanlasok Ve. 125. §-ban elGirt
ellenérzését, és arrdl tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy a jeldlt megszerezte a jeloléshez sziikséges szamu
érvényes ajanlasokat.

A Vdlasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy dr. Danka Lajos orszaggytilési egyéni valasztokeriileti képvisel6jelolt
a térvényes feltételeknek megfelel, ezért a jeloltet a Ve. 132.§ és 252.§ (2) bekezdése szerint nyilvantartasba
vette a rendelkezd részben foglaltak szerint.

Ajeldlt az altala igényelt és 2026. februdr 21. napjan atvett 250 db ajanldiv koziil 92 darabot adott vissza, igy a
nala maradt ajanléivek szama: 158 db.

Tajékoztatja a Bizottsag a jel6lS szervezetet, hogy a Ve.124.§ (2)-(4) bekezdései értelmében a jel6ltet allitani
szandékozd jeldl6 szervezet a rendelkezésére bocsatott dsszes ajanléivet kdteles atadni a valasztasi irodanak
a jelolt bejelentésére rendelkezésre all6 hatdridében, azaz 2026. marcius 6. napjan 16,00 6raig. E kotelezettség
elmulasztasa esetén a jel6lt nyilvantartasba vételére illetékes valasztasi bizottsag hivatalbdl eljarva birsagot
szab ki. A birsdg 6sszege minden be nem nyujtott ajanloiv utan ezer forint. Nem szabhato ki birsag a legkésébb
a fenti hatdridé elteltét kbvet6 napon, vagyis 2026. marcius 7. 16,00 6rdig benyujtott, ajanlast nem tartalmazo
ajanléiv utan. A valasztasi bizottsag a birsag kiszabasardl 2026. marcius 6. napjat kovets 8 napon belil dont.
Vas Varmegye 01. sz. OEVK Valasztasi Iroddja az atvett ajanldiveket meg6rzi és azokat a szavazast kovetd
kilencvenedik nap utani munkanapon a Ve. 13/C.§ e) pontja alapjan megsemmisiti.

E hatarozat a Ve. 132. § és 252.§ (2) bekezdésén alapul, a jogorvoslati jogot a Ve. 221.§, 223-224.§, valamint
297.§ (2) bekezdése alapjan biztositotta.

A Bizottsag hataskorét és illetékességét a Ve. 245. § (1) bekezdés c) pontjdban, a 124.§ és 132. § -ban és a
252.§ (2) bekezdésében foglaltak allapitjak meg.

FelelGs: Dr. Balint Monika OEVB elndk
Hatarido: azonnal
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2./ Javaslat valasztasi kifogas elbiraldsara

Dr. Balint Monika OEVB elndk elmondta, kifogast tev6é 2026. marcius 2. napjan irasbeli kifogast nyujtott be a
Ve. 2.§ (1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak megdvasa, tovabba az e) pontja szerinti
johiszeml és rendeltetésszer( joggyakorlas elvének megsértése miatt.

A Bizottsagnak el6szor is vizsgalnia kell, a kifogds megfelel-e Ve.-ben foglaltaknak. Alldspontja szerint azt a Ve.
208.§-a szerinti jogosult nyujtotta be az iranyadd hataridén belil, tartalmazza a Ve. 212.§ (2) bekezdésében
foglaltakat. A Ve. 297.§ (1) bekezdés b) pontja kimondja, az orszaggy(ilési egyéni valasztokerileti valasztasi
bizottsdg dont minden olyan kifogasrdl, amely kizarélag az egyéni valasztokerileti valasztashoz tartozik.
Tekintettel arra, hogy a kifogasban megjelolt magatartds Szombathely teriiletén zajlott, ezért megallapithatd
a Bizottsag hataskore és illetékessége.

A kifogast tevé6 el6adta, hogy vélhet6en 2026. februar 27. napjan a Nadasdy Ferenc utca 14. szam el6tt, a
Nadasdy Ferenc utca 24. szam el6tt taldlhatd, a FIDESZ-KDNP egyéni képviselGjeloltjét abrazold habkarton
plakdtot, a Semmelweis Igndc utca — Vasut utca keresztez6désben, a Hunyadi Janos utca — Zrinyi llona utca
keresztez6désében, a Szt. Gellért utca — Kormendi Ut keresztez6désében, a Semmelweis Ignac utca — Bocskai
Istvan krt. keresztez6désében Vamos Zoltant, a FIDESZ-KDNP egyéni képviselGjeloltjét abrazold érias plakatot
tartalmazd hirdeté berendezést megrongaltdk, ezzel anyagi kart is okoztak. A kifogasban foglaltak
aldtamasztasara bizonyitékként becsatolta a helyszinen készitett fényképeket.

A Ve. 2.§ (1) bek. a) és e) pontja kimondja, a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazdsa soran érvényre kell
juttatni a vdlasztds tisztasaganak megdvasa, valamint a johiszem( és rendeltetésszer( joggyakorlas alapelvét.
A bizonyitékként csatolt fényképekrél megitélése szerint megdllapithatd, hogy a FIDESZ-KDNP egyéni
képvisel6jeloltjét dbrazold plakatok, az azokat tartalmazé berendezéseket megrongaltak, ami jogszabalysérté
magatartds, sérti a valasztasi eljaras fent hivatkozott alapelveit.

A kifogast tevé kérte a bizottsdgot, a kifogasnak adjon helyt, és a Ve. 218.§ (2) bekezdésében eljarva a
jogszabalysért6t — ismertté valasa esetén — a tovabbi jogszabalysértéstdl tiltsa el, és szabjon ki birsagot. E
mellett kérte, hogy a Ve. 44.§ (2) bekezdésében foglalt jogkorében a rongdlds kapcsan kezdeményezze a
hatdskorrel rendelkezd szerv (rendGrség) eljarasat is.

A kifogds targyaban sajat allaspontjaként elmondja, hogy a fényképfelvételek alapjan a jelolt plakatjait, illetve
az azokat tartalmazé berendezést valéban sulyosan megrongaltadk. Ezzel bizonyitottnak latja a kifogasban
megjelolt jogszabalysértés tényét.

A kifogast tev6 azonban a kifogasaban nem kozolt adatot arra vonatkozdan, ki kovette el ezeket a
magatartdsokat, bizonyitékot sem csatolt e korben.

A Ve. 43. §-a az alabbiak szerint rendelkezik:

(1) A valasztasi bizottsag a rendelkezésére all6 bizonyitékok alapjan tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges
tényallast.

(2) A valasztasi bizottsag eljdrasaban minden olyan bizonyiték felhasznalhatd, amely alkalmas a tényallds
tisztazasanak megkdnnyitésére. Bizonyiték kiilondsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tanUvallom3s és a targyi
bizonyiték.

(3) A valasztasi bizottsag a kérelmezs részére - kérésére - biztosithatja a szobeli nyilatkozattétel lehet&ségét.
Ez esetben az ellenérdek fél szdmara is - ha jelen van - lehet6vé kell tenni a szébeli nyilatkozattételt.

(4) A valasztasi bizottsag vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan ismert és a kéztudomasu tényeket nem kell
bizonyitani.

(5) A valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és Osszességiikben értékeli, és az ezen alapuld
meggyGz6Gdése szerint allapitja meg a tényallast.
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A Ve. 218.§ (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag a kifogdsrél a rendelkezésére all6 adatok alapjan
dont.

A kovetkezetes és egységes birdi gyakorlat értelmében a bizonyitékokat a kifogast tevének kell szolgaltatnia, a
jogszabalysértés bizonyitékait a kifogasnak kell tartalmaznia. Ez pedig azt jelenti, hogy a Bizottsag hivatalbdl
bizonyitasi eljardst nem folytathat le, kizdrélag a kifogast tevé altal a kifogasban el6tart bizonyitékokat
értékelheti. Mindezekbél fakaddan csupan azokat a bizonyitékokat tudja értékelni és figyelembe venni a
Bizottsag, amiket a kifogdst tevé a kifogas benyujtasaval egyidejlileg kozolt.

A jogszabdlysértés megallapitasan tuli szankcidk alkalmazdasa esetén el6kérdés, hogy annak elkdvetbje ismert-
e a kifogds elbiradlasakor, hiszen a kifogast tevé altal kért jogszabalysértéstSl torténd eltiltds és birsag kiszabasa
nem alkalmazhaté az elkovetd személyének ismerete nélkiil. Tekintettel arra, hogy a tovabbi jogsért6
magatartdstdl valé eltiltds, illetve a birsag kiszabasara kizardlag ismert, és a kifogdst tevd altal minden kétséget
kizdréan bizonyitott elkovets sziikséges, ezért javasolja, hogy a Bizottsag a kifogas ezen részét elutasitsa el.

Kifogast tev6 kérte a Bizottsagtdl rendbrségi eljaras kezdeményezését. Erre vonatkozdan azt a javaslatot teszi,
hogy errdl a Bizottsag jegyz6kdnyvbe foglalt dontés keretében dontson tekintettel arra, hogy a Ve. 44.§ (2)
bekezdése kimondja, a valasztasi bizottsag a tudomdsdra jutott térvénysértés esetén — jegyz6konyvbe foglalt
dontéssel- kezdeményezi a hatdskorrel rendelkezd szerv eljarasat.

Ve. 45.§ (1) bekezdése értelmében a dontési javaslat tartalmat a valasztdsi bizottsdg elntke vagy az altala
kijelolt tag hatdrozza meg és terjeszti elS. E torvényi felhatalmazas alapjan elkészitette a kifogds targyaban a
hatdrozat tervezetét, amit kioszt a Bizottsag tagjai szamara, kéri tanulmanyozzak at.

Mindezek lapjan megnyitja a kifogdsrdl a vitat.

Dr. HAdi Cintia Stella OEVB tag jelezte, hogy a benyujtott kifogasban a megrongdlas idépontjanak 2026.
marcius 27. van megjel6lve, ami valdszinlleg februar 27. akart lenni. Volt-e erre a kifogast tevé részérdl javitasi
kezdeményezés?

Dr. Balint Monika OEVB elnék: nem volt ilyen. A kérilményeket mérlegelve a Bizottsag vélelmezi, hogy ez egy
eliras.

Dr. Pozsonyi Janos OEVB tag: arrdl is donteni kell, hogy mindezek alapjan a Bizottsag érdemében foglalkozik a
kifogdssal.

Dr. Balint Monika OEVB elnok megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy alkalmasnak taldljak-e a kifogdst az
érdemi vizsgdlatra. Megallapitotta, hogy a Bizottsag tagjai egyhangulag ugy nyilatkoztak, érdemben targyaljak
a kifogast.

Dr. Pozsonyi Janos OEVB tag: a kifogdsban emlitett két alapelvi sérelem vonatkozasaban vizsgalni kell, hogy
mindkett6t megsértette-e a rongdlo.

Dr Kunecz Renata OEVB tag. allaspontja szerint a 2.§ (1) bekezdés e) pontjanak megsértése fennall.
Dr. HAdi Cintia Stella OEVB tag: bar a rendelkezésre allé rovid id6 alatt nem tudta alaposan attekinteni az
iranyado biréi gyakorlatot, de megitélése szerint az a) pont szerint , valasztas tisztasaganak” megsértése nem

all fenn. Azzal, hogy valaki plakdtot rongdl, még nem valdszin(, hogy megvaldsul az a) pont sérelme.

Dr. Pozsonyi Janos OEVB tag: az egyértelm(, hogy nem jéhiszem(i joggyakorlds az, ha megrongiljak a
plakatokat.
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Dr. Hanko Faragé Miklés OEVB tag: kisebb kockdazat, ha az a) pont nélkil fogadjak el, mert az e) pont sérelme
biztosan megvaldsult.

Dr. Balint Monika OEVB elndk: Akkor szavazasra tette fel az e) pontot. Megallapitotta, hogy a Bizottsag 6 igen
szavazattal, egyhangulag egyetértett azzal, hogy a jogsértés a 2.§ (1) bekezdés e) pontja vonatkozasaban
megvaldsult. Ezt kdvet6en megkérdezte, az a) pont vonatkozdsaban a Bizottsag megallapitja-e a jogsértést.
Megallapitotta, hogy a Bizottsag tagjai kozll senki sem értett egyet ezzel.

Ezt kovetben a kifogds részbeni helyt addsdra vonatkozo javaslatot bocsatotta szavazasra. Szavazast rendelt el.
Megallapitotta, hogy a Bizottsag 6 igen szavazattal a javaslatot elfogadta, és az aldbbi dontést hozta:

5/2026. (lll. 2.) Vas 01. OEVB szdmu hatarozat

Vas Varmegye 01. sz. Orszaggyilési Egyéni Valasztdkeriilet Valasztasi Bizottsdga (a tovabbiakban: Bizottsag)
I.LK.L. szombathelyi lakos 4ltal a valasztasi eljarasrél sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2.§ (1)
bekezdés a) és e) pontjaban foglalt alapelvi sérelem miatt benyujtott kifogds targydban 6 igen szavazattal az
aladbbi dontést hozta:

A Bizottsag a kifogasnak részben helyt ad és megdllapitja, hogy a kifogasban nevesitett plakatokat és plakatokat
tartalmazo hirdet6 berendezéseket rongalé magatartds megsértette a Ve. 2.§ (1) bekezdés e) pontja szerinti
johiszeml és rendeltetésszer( joggyakorlas elvét.

A Bizottsag a kifogds tovabbi részét elutasitja.

E hatdrozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést
nyujthat be.

A fellebbezést irdsban, a birdsagi felllvizsgdlati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
aldirdsaval lIatott el. A fellebbezést tgy kell benyujtani, hogy az legkésébb e hatarozat meghozatalatdl szamitott
harmadik napon megérkezzen Szombathely Megyei Jogl Véaros Helyi Valasztasi Bizottsagahoz (9700
Szombathely, Kossuth L. u. 1-3., e-mail: valasztas@szombathely.hu ). A fellebbezésrél a Nemzeti Valasztasi
Bizottsag dont.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell az érintettségre vald hivatkozast, a kérelem jogi alapjat (a jogszabalysértés

/////

azonositéjat, illetve ha a kilféldon él6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztdpolgar nem
rendelkezik személyi azonositdval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelol6
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja

/////

INDOKOLAS

Kifogast tevé 2026. marcius 2. napjan irasbeli kifogast nyujtott be a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) pontja szerinti, a
vdlasztds tisztasaganak megdvasa, tovabba az e) pontja szerinti johiszem(i és rendeltetésszer(i joggyakorlas
elvének megsértése miatt.

A Bizottsag elGszor is megvizsgalta, a kifogas megfelel-e a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvényben
(a tovabbiakban: Ve.) foglaltaknak. A Bizottsag megallapitotta, hogy azt a Ve. 208.§-a szerinti jogosult nydjtotta
be az irdnyadé hataridén belil, tartalmazza a Ve. 212.§ (2) bekezdésében foglaltakat. A Ve. 297.§ (1) bekezdés
b) pontja kimondja, az orszaggy(ilési egyéni valasztokerileti valasztasi bizottsag dont minden olyan kifogasral,
amely kizardlag az egyéni valasztdkerileti valasztashoz tartozik. Tekintettel arra, hogy a kifogdsban megjelolt
magatartds Szombathely teriiletén zajlott, ezért a Bizottsdg megallapitotta hataskorét és illetékességét,
mindezek alapjan a bizottsag a kifogast érdemben targyalta.
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A kifogast tevd el6adta, hogy a Nadasdy Ferenc utca 14. szam el6tt, a Nadasdy Ferenc utca 24. szam el6tt
taldlhatd, a FIDESZ-KDNP egyéni képviselGjeloltjét abrazold habkarton plakatot, a Semmelweis Igndc utca -
Vasut utca keresztez6désben, a Hunyadi Janos utca — Zrinyi llona utca keresztez6désében, a Szt. Gellért utca —
Kérmendi ut keresztez6désében, a Semmelweis Igndc utca — Bocskai Istvan krt. keresztez6désében Vamos
Zoltdnt, a FIDESZ-KDNP egyéni képvisel6jeloltjét abrazold drias plakatot tartalmazé hirdet6 berendezést
megrongaltak, ezzel anyagi kart is okoztak. A kifogasban foglaltak aldtdmasztasara bizonyitékként becsatolta a
helyszinen készitett fényképeket.

A Ve. 2.§ (1) bek. a) és e) pontja kimondja, a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazdsa soran érvényre kell
juttatni a vdlasztds tisztasaganak megdvasa, valamint a johiszem( és rendeltetésszer( joggyakorlas alapelvét.
Alldspontja szerint egyértelmiien megallapithatd, hogy a FIDESZ-KDNP egyéni képviselSjeldltjét abrazold
plakdtok, az azokat tartalmazé berendezések megrongaldsa jogszabalysérté magatartas, sérti a vdlasztdsi
eljaras fent hivatkozott alapelveit.

Mindezek alapjan kérte a bizottsagot, a kifogasnak adjon helyt, és a Ve. 218.§ (2) bekezdésében eljarva a
jogszabdlysértés tényét allapitsa meg, a jogszabalysért6t — ismertté valdsa esetén — a tovabbi
jogszabalysértéstdl tiltsa el, és szabjon ki birsagot. E mellett kérte, hogy a Ve. 44.§ (2) bekezdésében foglalt
jogkorében a rongalas kapcsan kezdeményezze a hataskorrel rendelkezé szerv (rendérség) eljarasat is.

A bizottsag a bizonyitékként csatolt fényképfelvételeket megtekintve egyértelmlien megallapitotta, hogy a
jelolt plakatjait, illetve az azokat tartalmazd berendezést valdban sulyosan megrongaltdk. Ezzel a Bizottsag
bizonyitottnak latta a kifogdsban megjel6lt jogszabdlysértés kozil a johiszem( és rendeltetésszeri
joggyakorlas elvének megsértését. A Bizottsag azonban nem latta megalapozottnak a Ve. 2.§ (1) bek. a) pontja
szerinti jogelv megsértését. Mindezek alapjan a bizottsag a kifogasnak részben hely adott.

A kifogast tev6 azonban a kifogdsaban nem kozolt adatot arra vonatkozdan, ki kovette el ezeket a
magatartasokat, bizonyitékot sem csatolt e korben.

A Ve. 43. §-a az alabbiak szerint rendelkezik:

(1) A valasztasi bizottsag a rendelkezésére allé bizonyitékok alapjan tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges
tényallast.

(2) A valasztasi bizottsag eljarasaban minden olyan bizonyiték felhasznalhatd, amely alkalmas a tényallas
tisztazasanak megkdnnyitésére. Bizonyiték kiilondsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tanuvallom3s és a targyi
bizonyiték.

(3) A valasztasi bizottsag a kérelmez6 részére - kérésére - biztosithatja a szobeli nyilatkozattétel lehetGségét.
Ez esetben az ellenérdek fél szdmara is - ha jelen van - lehet6vé kell tenni a szébeli nyilatkozattételt.

(4) A valasztasi bizottsag vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan ismert és a koztudomasu tényeket nem kell
bizonyitani.

(5) A valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és Osszességlikben értékeli, és az ezen alapuld
meggy6zGdése szerint allapitja meg a tényallast.

A Ve. 218.§ (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag a kifogasrdl a rendelkezésére all6 adatok alapjan
dont.

A fentiekben hivatkozott, a tényallas tisztdzasara vonatkozd rendelkezések alapjan a Bizottsag rogziti, a
kovetkezetes és egységes birdi gyakorlat értelmében a bizonyitékokat a kifogast tevének kell szolgéltatnia, a
jogszabalysértés bizonyitékait a kifogasnak kell tartalmaznia. Ez pedig azt jelenti, hogy a Bizottsag hivatalbdl
bizonyitasi eljarast nem folytathat le, kizarélag a kifogast tevd altal a kifogasban el6tart bizonyitékokat
értékelheti. Azt is hangsulyozza a Bizottsag, hogy mindezekbdl fakaddan csupan azokat a bizonyitékokat tudja
értékelni és figyelembe venni, amiket a kifogast tevd a kifogds benyujtasaval egyidejlileg kdzolt.

A jogszabdlysértés megallapitdsan tuli szankcidk alkalmazdasa esetén el6kérdés, hogy annak elkdvetbje ismert-
e a kifogas elbiralasakor, hiszen a kifogast tevs altal kért jogszabdlysértéstdl torténd eltiltas és birsag kiszabasa
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nem alkalmazhaté az elkdveté személyének ismerete nélkll. Tekintettel arra, hogy a tovdbbi jogsért6
magatartastoél valo eltiltas, illetve a birsag kiszabasara kizardlag ismert, és a kifogast tevé altal minden kétséget
kizdrdan bizonyitott elkbvet6 sziikséges, ezért a Bizottsag a kifogas ezen részét viszont elutasitotta.

A Bizottsag a renddrségi eljaras kezdeményezésérél — a Ve. 44.§ (2) bekezdésében foglaltak alapjan -
jegyz6konyvbe foglalt dontés keretében dont.

E hatarozat a Ve. 2.§ (1) bekezdés e) pontjan, a 43.§-an, a 214-220.§-ain alapul, a jogorvoslati jogot a Ve. 221.§,
223-225.§, valamint 297.§ (3) bekezdés b) pontja alapjan biztositotta.

FelelGs: Dr. Balint Monika OEVB elnok
Hatarido: azonnal

Dr. Balint Monika OEVB elnok ezt kovetGen felteszi a kérdést, a kifogasban foglaltak szerint a Bizottsag a
rongdlas miatt megkeresse-e a rendérséget?

Dr. Kunecz Rendta OEVB tag: szerinte a Ve. 44.§ (2) bekezdése egyértelm(ien fogalmaz. Itt nincs mérlegelési
joga a Bizottsagnak, a jogszabaly kijelenté mddban fogalmaz.

Dr. Pozsonyi Janos OEVB tag: szerinte is a rendGrség megkeresése a Bizottsag feladata.

Dr. Balint Monika OEVB eln6k szavazasra teszi fel a rend6rség megkeresésére vonatkozd javaslatot azzal, hogy
a kifogasban szerepl6 datum-elirds miatt a jegyz6konyvbe foglalt dontésbdl az elkdvetés vélelmezett ideje
keriljon ki. Szavazast rendelt el. Megallapitotta, hogy a Bizottsag 6 igen szavazattal a javaslatot elfogadta, és
az alabbi jegyz6konyvbe foglat dontést hozta:

3/2026. (03.02.) sz. jegyz6kdnyvbe foglalt dontés

Vas Varmegye 01. szamu Orszaggy(lési Egyéni Valasztokerilet Valasztasi Bizottsaga a valasztasi eljarasroél szolo
2013. évi XXXVI. torvény 44.§ (2) bekezdésének megfelelGen ismeretlen tettes vagy tettesek ellen a Btk. 371.
§-a szerinti rongalds blincselkemény elkdvetésének alapos gyanuja miatt kezdeményezi a Szombathelyi
Rendérkapitanysag eljarasat.

I.K.R. szombathelyi lakos 2026. marcius 2. napjan kifogast nyujtott be, amelyben leirta, hogy a Nadasdy Ferenc
utca 14. szam el6tt, a Nadasdy Ferenc utca 24. szam el6tt taldlhatd, a FIDESZ-KDNP egyéni képvisel§jeloltjét
abrazold habkarton plakatot, a Semmelweis Igndc utca — Vasut utca keresztez6désben, a Hunyadi Janos utca —
Zrinyi llona utca keresztez6désében, a Szt. Gellért utca — Kormendi Ut keresztez6désében, a Semmelweis Ignac
utca — Bocskai Istvan krt. keresztez6désében Vamos Zoltdnt, a FIDESZ-KDNP egyéni képviseldjeloltjét dbrazold
Orias plakatot tartalmazd hirdet6 berendezést megrongdltdk, ezzel anyagi kart is okoztak.

Mindezen korilményekre alapozva kezdeményezi a Bizottsag a nyomozd hatdsag eljarasat, csatolva a kifogdast
és az ahhoz mellékelt fényképfelvételeket.

Felelds: Dr. Balint Monika OEVB elndk
Hatarido: azonnal

Dr. Balint Monika OEVB eln6k megkérdezte, ,Egyebek” napirend keretében barmilyen tajékoztatas?

Dr. Karolyi Akos OEVI vezet6 elmondta, hogy a Ve. 252.§ (1) bekezdése értelmében az egyéni valasztdkeriileti
jeloltek legkésSbb a szavazast megel6z6 37. napon kell bejelenteni. Ez a 2026. évi valasztas tekintetében 2026.
marcius 6. napja 16,00 dra. A 160.§ (1)-(2) bekezdései kimondjak: a szavazdlapon a jeldltek, illetve listak a
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valasztasi bizottsag altal kisorsolt sorrendben szereplenek. A vélasztasi bizottsag a bejelentett jeldltek, illetve
listdk — annak a jel6ltnek vagy listanak a kivételével, amelynek nyilvantartasba vételét jogerésen elutasitottak
— sorrendjének sorsolasat a jeloltek, illetve listak bejelentésére rendelkezésre allé hataridéutolsd napjan 16
Ora utdn vagy az azt kdvetd napon végzi el. Mindezek alapjan 2026. marcius 6. napjan 16,00 drakor bizottsagi
Glést kell tartani. Ennek keretében a Bizottsdg nyilvantartasba venné azokat a jeldltek, akik 16,00 oraig
visszahozzdk az ajanldiveket, és megszerzik a legalabb 500 érvényes ajanlast, majd ezt kbvetéen — 16,00 éra
utan — elvégezné a sorsoldst. E mellett még egy kotelezettsége van a Bizottsagnak: a Ve. 292.§ (1) bekezdése
az alabbiak szerint rendelkezik: az orszaggy(ilési egyéni valasztokerileti valasztasi bizottsdg a szavazast
megel6z6 8. napig kijeldli a kiilképviseleteken leadott szavazatok, az atjelentkezéssel szavazé valasztdpolgarok
altal leadott szavazatok megszamlalasara illetékes, az orszaggyllési egyéni valasztokerilet székhely
teleplilésén m(ikodd szavazatszdmlalé bizottsagot, amely nem lehet a 78.§ szerint kijelolt szavazokor
szavazatszamlalé bizottsaga. Azt javasolja, hogy a fenti szavazdkor kijelolésérél is ezen Uilés keretében dontson
a Bizottsag. Természetesen még a héten lehet bizottsagi Ulés attdl fliggben, hogy mikor hozzdk vissza az
ajanloiveket. Ugyanis a Magyar Kétfarku Kutya Part, a Normalis Elet Pértja, illetve a Szolidaritds Partja Magyar
Munkdspart igényelt ajanléiveket eddig.

E mellett tovabbi kotelezettsége az OEVB-nek, hogy a Ve. 124.§ (4) bekezdése és a 252.§ (1) bekezdése
értelmében birsdgot szabjon ki azon jelol6 szervezetek, illetve fliggetlen jeldltek vonatkozasdban, akik a
torvényi hataridén belilil nem hozzdk vissza az ajanldiveket. A birsagolasra vonatkozé hatdrozat meghozataldra
legkésGbb 2026. marcius 14. napjaig sort kell keriteni.

2026. marcius 16. napjan (hétfén) pedig el kell végezni a szavazdlap-mintak ellenGrzését.

Dr. Balint Monika OEVB elnok a bizottsagi tagok részérdl torténé egyeztetés alapjan dsszefoglalta az egyes
bizottsagi llések tervezett id6pontjait:
- a még nyilvantartdsba nem vett képvisel6jeloltek nyilvantartdsba vétele, a jel6ltek sorrendjének
sorsolasa, és a kilképviseleteken leadott szavazatok és az atjelentkezéssel szavazé valasztopolgarok
altal leadott szavazatok megszamlalasara illetékes szavazatszamlalé bizottsag kijelolésére: 2026.
marcius 6. (péntek) 16,30 dra,
- azid6ben vissza nem hozott ajanléivek miatti birsag kiszabasa: 2026. marcius 13. (péntek) 13,00 6ra,
- aszavazélap-mintak ellen6rzése: 2026. marcius 16. (hétfé) 13,00 ora.
Megkérdezte a Bizottsag tagjait, van-e barmilyen egyéb javaslatuk, hozzaflzni valéjuk.
Egyéb észrevétel, hozzaszélds nem lévén a bizottsag elndke megkoszonte a tagok jelenlétét és az (ilést
berekesztette.

Kmf.

Dr. Balint Monika sk.
OEVB elndke
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